Sygn. akt SDI 49/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej 1zby
Radcéw Prawnych Konrada Mazura,

w sprawie radcy prawnego P. N.,

obwinionego z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz.U. Nr 10, poz. 65 z 2010 ze zm.) w zw. z art. 6 ust. 2, art. 25 oraz art. 26 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 listopada 2015 .

kasacji, wniesionej przez obronce obwinionego,

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w [...] z dnia 29 wrzes$nia 2014 r.,
zmieniajgcego orzeczenie Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcow Prawnych w [...] z dnia 26 listopada 2013 r.,

I. uchyla orzeczenia Sagdéw obu instancji w zakresie czynu z
dnia 29 wrzesnia 2012 r. i uniewinnia obwinionego, obcigzajac w
tej czesci kosztami postepowania - Krajowa lIzbe Radcow

Prawnych co do postepowania odwotawczego, a Okregowq Izbe



Radcow Prawnych w [--] co do postepowania
pierwszoinstancyjnego;

ll. oddala kasacje w pozostalym zakresie, obcigzajac
obwinionego wydatkami w kwocie 20 (dwudziestu) ztotych za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w [...],

orzeczeniem z 26 listopada 2013 r., uznat obwinionego radce prawnego P. N. za
winnego popetnienia dwdch deliktéw dyscyplinarnych i wymierzyt mu za czyn z art.
64 ust. 1 pkt 2 u.r.p. w zw. z art. 25 pkt a i c KERP — polegajacy na tym, ze 29
wrzesdnia 2012 r. w [...], przed salg egzaminacyjng w sposob narzucajgcy sie
zorganizowat wsréd kandydatéw przystepujgcych do egzaminu wstepnego na
aplikacje radcowskg kolportaz ulotek informujgcych i zachecajgcych do dotgczenia
do zespotu ,Kancelarii Radcéw Prawnych —[...]” z siedzibg w [...], zaktocajgc w ten
sposob konieczne skupienie uczestnikbw egzaminu, godzac w jego powage i
naruszajgc wymagane w tym wzgledzie dobre obyczaje — kare upomnienia, a za
czyn z art. 64 ust. 1 pkt 2 u.r.p. w zw. z art. 6 ust. 2, art. 25 pkt a i ¢ oraz art. 26 ust.
2 KERP - polegajgcy na tym, ze od 1 stycznia do 26 listopada 2013 r. poprzez
umieszczenie przed budynkiem sgdowym w [...] narzucajgcego sie baneru
reklamowego o wymiarach 2 m x 2,5 m, zawierajgcego informacje o ,Kancelarii
Radcy Prawnego [...]" oraz niektdérych sprawach gospodarczych, ktérych sie ona
podejmuje, naruszyt zasady dozwolonego informowania i reklamowania (wymaog
dbania o godnos¢ zawodu, nie narzucania sie, konieczno$¢ przestrzegania dobrych
obyczajow), wynikajgce z Kodeksu Etyki Radcy Prawnego — kare pieniezng w
kwocie 2000 zt.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny, po rozpoznaniu w dniu 29 wrzesnia 2014 r.
odwotania obroncy, zmienit pierwszoinstancyjne orzeczenie przez zastgpienie kary
pienieznej karg upomnienia oraz utrzymat je w mocy w pozostatym zakresie.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia Sagdu odwotawczego ztozyt obronca.
Zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, podniést dwa zarzuty razgcego i moggcego

mie¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia naruszenia prawa: 1) art. 64 ust. 1 u.r.p. i art.



66 ust. 1 u.r.p. w zw. z art. 6 ust. 2, art. 25 i art. 26 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego oraz art. 74  u.rp. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
przez btedng wyktadnie przepiséw prawa, poddanie ich wykfadni rozszerzajgcej na
niekorzys¢ obwinionego i — ewentualnie — odrzucenie konstrukcji przewinienia
mniejszej wagi; 2) art. 74*u.r.p. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a takze
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez nieodniesienie sie do wszystkich
zarzutow odwotawczych, zwtaszcza zarzutu braku podstaw do przypisania
obwinionemu winy. W konsekwencji obronca wniést o ,uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci” i uniewinnienie obwinionego, ewentualnie przekazanie
sprawy Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu do ponownego rozpoznania.

Obecny na rozprawie kasacyjnej Zastepca Gitdwnego Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych zazgdat oddalenia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja w czesci dotyczgcej czynu z dnia 29 wrzesnia 2012 r. okazata sie
zasadna; w pozostatym zakresie nie zastugiwata na uwzglednienie.

1. Na wstepie rozwazan warto przypomnieé, ze podstawg
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej radcy prawnego za czyny sprzeczne z
zasadami etyki lub godnoscig zawodu sg z jednej strony blankietowy
przepis ustawowy, to jest art. 64 ust. 1 u.r.p., a z drugiej uzupetniajgcy
przepis zawarty w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, stanowigcym
zatgcznik do uchwaty Nr 5 VIII Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z
dnia 10 listopada 2007 r. Pojecia wystepujgce w przepisie ustawy i w
przepisach zawartych w uchwale korporacyjnej majg wprawdzie
charakter wybitnie ocenny, niemniej sam fakt obwarowania przewinienia
dyscyplinarnego sankcjami wymienionymi w art. 65 ust. 1 pkt 3 —= 5 u.r.p.,
poréwnywalnymi ze srodkami reakcji karnej przewidzianymi w Kodeksie
karnym, w petni uprawnia do konstatacji, ze przepisy warunkujgce
odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng radcy prawnego, ustawowe i
podustawowe, majg charakter represyjny i z tej racji nie wolno ich
wyktadaé rozszerzajgco; zabronione jest rowniez stosownie analogii,
ktérej wynik prowadzitby do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej radcy

prawnego za czyn nie realizujgcy wprost znamion przewinienia



dyscyplinarnego. Nie wytrzymuje zatem krytyki stanowisko odmienne,
zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, wedtug
ktorego wyktadnia rozszerzajgca komentowanych przepisow jest
dopuszczalna.

2. Kolejnym krokiem na drodze do rozpoznania kasacji stato sie
zdefiniowanie w sposéb zwiezty, a zarazem respektujgcy nakaz
interpretacji Sciesniajgcej (0 czym byta mowa wyzej), poszczegolnych
zwrotow majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy na obecnym
etapie procedowania. | tak: ,godno$¢ zawodu” radcy prawnego wigze sie
z takim postepowaniem osoby wykonujgcej tg profesje, ktére nie
prowadzi do ponizenia go w opinii spotecznej oraz podwazenia autorytetu
I zaufania do tego zawodu; ,dobre obyczaje” to powszechnie przyjety,
najczesciej utwierdzony tradycjg, sposob postepowania w danych
okolicznosciach, wtasciwy dla danej grupy ludzi, w tym wypadku dla
szeroko pojetego $rodowiska o0sOb $wiadczgcych pomoc prawng;
,narzucanie si¢” oznacza, rzecz jasna w kontekscie informowania przez
radce prawnego o wykonywaniu zawodu, napraszanie sie, nastreczanie
sie, naprzykszanie sie.

3. Przechodzgc na grunt zachowania obwinionego w dniu 29
wrzesnia 2012 r., nalezato zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze doszto tu do
obrazy prawa materialnego przez wadliwe zastosowanie art. 64 ust.1
u.r.p. wzw. z art. 25 pkt a i c KERP. Przede wszystkim w kolportowanych
ulotkach obwiniony nie polecat swoich ustug prawniczych ewentualnym,
przysztym klientom i dlatego zasadnie Sad pierwszej instancji ustalit, ze
nie wchodzi tu w gre komunikat majgcy cechy zabronionej reklamy i ze
tym samym rozprowadzony materiat stanowit dopuszczalng informacje.
Skoro kolportowane ulotki nie zawieraty tresci perswazyjne;,
zachwalajgcej ustugi kancelarii, to sitg rzeczy nie sposéb byto przyjgé, ze
obwiniony w jakimkolwiek stopniu narzucat sie ze swoim przekazem.
Teza o0 niebezpieczenstwie zdekoncentrowania przystepujgcych do
egzaminu aplikanckiego i godzenia w powage tegoz egzaminu musiata

zosta¢ oceniona jako ewidentnie przesadna i oderwana od realidw.



Dlatego orzeczenia Sgddéw obu instancji w opisanym zakresie nie mogty
sie ostac i nalezato je uchyli¢; wobec oczywistej niestusznosci zapadtego
w tej mierze skazania dyscyplinarnego wypadato w stosunku do
obwinionego wydac rozstrzygniecie nastepcze w postaci uniewinnienia
(art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 74 u.r.p.). O kosztach postepowania
dyscyplinarnego w tej czesci orzeczono po mysli art. 70° ust. 2 u.r.p.
Trudno w tym miejscu powstrzymac sie od uwagi, ze poczynione przez Sgd
drugiej instancji ustalenie, iz kolportowane w dniu 19 wrzesnia 2012 r. materiaty
miaty charakter reklamowy, naruszato zakaz reformationis in peis, bowiem Sad a
guo odrzucit te koncepcje, a odwotanie wnidst tylko obronca obwinionego. Zarzut
obrazy art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74* u.r.p. nie zostat jednak podniesiony i w
zwigzku z tym zagadnienie to Sgd kasacyjny pozostawit bez dalszego komentarza.
4. Zgota inaczej Sad Najwyzszy odniost sie do twierdzen autora kasaciji
kwestionujgcych skazanie dyscyplinarne za przewinienie polegajgce na
umieszczeniu przed budynkiem sgdowym banneru reklamowego. Wprawdzie w
aktualnie obowigzujgcej uchwale Krajowej Rady Radcow Prawnych Nr 140 /VIII/
2012 z dnia 7 grudnia 2012 r. odstgpiono juz od sugestii, iz tablica informacyjna o
funkcjonowaniu kancelarii powinna mie¢ okreslone wymiary i kolor (tak bylo pod
rzgdami uchwaty Nr 713 /IV/ 99 z dnia 26 marca 1999 r.), niemniej biorgc pod
uwage wcigz obowigzujgcy zakaz informowania o wykonywaniu zawodu radcy
prawnego przez m.in. narzucanie sie potencjalnym klientom oraz nakaz
pozyskiwania klientow w sposdb zgodny dobrymi obyczajami i nie naruszajacy
godnosci zawodu (art. 6 ust. 2, art. 25 pkt a i ¢c oraz art. 26 ust. 2 KERP), w petni
uprawnione byto ustalenie, ze wskazane reguty deontologiczne, przez znaczny
rozmiar baneru i miejsce jego zawieszenia, zostaty naruszone. Warto wspomniec,
ze pod adresem obwinionego nie sformutowano zarzutu, iz identycznej wielkosci
baner zawist na budynku, w ktorym miesci sie kancelaria obwinionego radcy
prawnego. Nieco inaczej rzecz argumentujgc, mozna stwierdzi¢: fakt, ze wielkos¢ i
kolorystyka tablicy informacyjnej oraz miejsce jej usytuowania nie zostaly
wprost uregulowane, nie oznacza, ze panuje w tym zakresie petna dowolnosg¢;
same rozmiary owej tablicy, znaczaco przekraczajace gabaryty, ktore

zwyczajowo wystarcza do przekazania niezbednych informacji o



wykonywaniu przez danego radce prawnego zawodu oraz dziatalnosci z nim
zwigzanej, w potaczeniu z jej zawieszeniem w innym miejscu niz na budynku
bedacym siedzibg kancelarii, stanowia z reguly naruszenie regut
deontologicznych okreslonych w art. 25 pkt a i ¢ oraz art. 26 ust. 2 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego.

Przyjmujac, ze obwiniony znat zawarte w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego
unormowania, pozostaje oczywiste, iz umieszczajgc znacznych rozmiarow baner
reklamujgcy jego dziatalno$¢ zawodowg (2 m x 2,5 m) poza siedzibg kancelarii,
przewidywat mozliwos¢ ztamania regut deontologicznych i na to sie godzit.
Rozpoznawat tez obwiniony bezprawnos¢ swojego zachowania i w zwigzku z tym
poglad skarzgcego o niemoznosci przypisania obwinionemu radcy prawnemu winy
nie wytrzymuje krytyki. Stagd konieczne stato sie oddalenie kasacji w omawianym
zakresie (art. 537 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74* u.r.p.).
kc



